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POSTANOWIENIE

Dnia 12 listopada 2015 roku

™ Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydziat | Cywilny w sktadzie

Przewodniczacy: SSOJ NGNS

Protokolant: asyst. sedz.

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2015 roku w Nowym Saczu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Komitetu Wyborczego Wyborcéw Razem Dla Gminy Zawoja

przy uczestnictwie Komisarza Wyborczego w Nowym Sgczu

w przedmiocie odwotania od postanowienia Komisarza Wyborczego w Nowym Sgczu z dnia
28 sierpnia 2015 roku sygn. DNS.780-277/15

postanawia:
oddali¢ odwotanie.
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Uzasadnienie

Komisarz Wyborczy w Nowym Saczu postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2015 roku
sygn. DNS.780-277/15 odrzucit sprawozdanie o przychodach, wydatkach i zobowigzaniach
finansowych Komitetu Wyborczego Wyborcédw Razem Dla Gminy Zawoja zwigzane z
udziatem w wyborach do rad gmin, rad powiatéow, sejmikéw wojewoddztw i rad dzielnic m.st.
Warszawy oraz w bezposrednich wyborach woéjtéw, burmistrzéw, prezydentdw miast
zarzadzonych na dzien 16 listopada 2014 roku i w ponownym gtosowaniu zarzgdzonym na
dzien 30 listopada 2014 r.

Komisarz Wyborczy odrzucajac sprawozdanie stwierdzit, iz Komitet Wyborczy
Wyborcéw Razem Dla Gminy Zawoja naruszyt art. 132 § 5 kodeksu wyborczego, gdyz
faktycznie przyjgt korzy$¢é majgtkowg o charakterze niepienigznym do czego nie byt
umocowany. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze petnomocnik finansowy Komitetu
Wyborczego Wyborcéw Razem Dla Gminy Zawoja przedstawit sprawozdanie finansowe
zgodnie z ktérym wydatki zrownowazyty przychody.

W wyniku weryfikacji sprawozdania finansowego w/w komitetu Komisarz Wyborczy w
Nowym Saczu stwierdzit jednak brak umoéw wraz z rachunkiem na wynajem powierzchni pod
banery, ktére komitet wydrukowat w ilosci 3 sztuk na podstawie faktur: nr FV 519/2014 na
kwote 218,01 zt, FV 599/2014 na kwote 263,01 zt oraz FV 626/2014 na kwote 400 zt. Nadto
Komisarz Wyborczy stwierdzit brak uméw na wynajecie sal na spotkania przedwyborcze oraz
na prowadzenie strony internetowej dla kandydata na wéjta. Peinomocnik komitetu wezwany
przez Komisarza Wyborczego o ztozenie wyjasnien w tym zakresie podat, ze nie posiada
umédw na wynajecie powierzchni pod banery jak réwniez nie posiada umow na wynajecie sal
na spotkania przedwyborcze, a co do strony internetowej to podat, ze wtascicielem domeny
jest jeden z cztonkdw komitetu.

W Swietle powyzszego Komisarz Wyborczy uznal, iz we wszystkich trzech
wskazanych przypadkach doszio do przyjecia korzysci majgtkowej o charakterze
niepienieznym co stanowi naruszenie art. 132 § 5 kodeksu wyborczego.



Petnomocnik finansowy Komitetu Wyborczego Wyborcéw Razem Dla Gminy Zawoja
w odwotaniu z dnia 23 wrzesnia 2015 roku wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia
podnoszac, ze w kodeksie wyborczym brak jest wprost zdefiniowanego nakazu ptatnosci za
wynajem powierzchni pod materiaty wyborcze i dopiero w wyjasnieniach Panstwowej Komisji
Wyborczej z dnia 7 listopada 2015 r. znajduje sie taka interpretacja z ktérg po pierwsze nie
sposob sig¢ zgodzi¢, a po drugie trwat juz wowczas okres kampanii, a materiaty zostaty
udostepnione przed tg datg. W przédmiocieauméw na wynajem sali wskazat, ze zadna z
0s0b udostepniajgcych pomieszczenie nie zwrdcita sie z prosbg o odptatno$é, a nadto biorgc
pod uwage stan sal, stopien ich ogrzania oraz pore to ciezko to zdefiniowa¢ jako ustuge
majgcg warto$¢ pieniezng. Co sie zas tyczy strony internetowej to zostata ona wykonana
przez poprzedniego petnomocnika wyborczego— i jest paradoksem, aby
osoba ktéra wykonata strone réwnoczesnie ponosita konsekwencje jej zrobienia, podobnie

nie do przyjecia jest rozumowanie w Swietle ktérego cztonkowie komitetu nie mogli dziataé
na rzecz zwiekszenia szans swoich kandydatéw w wyborach.

W odpowiedzi na odwotanie Komisarz Wyborczy w Nowym Saczu w pi$mie z dnia 6
listopada 2015 roku wni6st o jego oddalenie podtrzymujgc swoje dotychczasowe argumenty,
iz strona internetowa winna by¢ utworzona i prowadzona przez komitet wyborczy, najem sal :
na organizacje spotkan wyborczych, jak réwniez najem powierzchni na reklame materiatu
wyborczego winien by¢ poprzedzony zawarciem odptatnej umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwotanie petnomocnika finansowego Komitetu Wyborczego Wyborcéw Razem Dla
Gminy Zawojanie zastugiwato na uwzglednienie.

Podkresli¢ trzeba na wstepie, iz zgodnie z art. 130 §1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
roku - Kodeks wyborczy (Dz.U. 2011 Nr 21, poz. 112) odpowiedzialno$¢ za zobowigzania
majatkowe komitetu wyborczego ponosi petnomocnik finansowy.

Przepis art. 142 § 1 powotane] ustawy wskazuje, iz petnomocnik finansowy, w
terminie 3 miesiecy od dnia wybordw, przedktada organowi wyborczemu, ktéremu komitet
wyborczy ztozyt zawiadomienie o utworzeniu komitetu, sprawozdanie o przychodach,
wydatkach i zobowigzaniach finansowych komitetu, w tym o uzyskanych kredytach
bankowych i warunkach ich uzyskania, zwane dalej "sprawozdaniem finansowym".
Petnomocnik finansowy Komitetu Wyborczego Wyborcéw Razem Dla Gminy Zawoja-
ztozyt takie sprawozdanie i bezspornie w wyniku weryfikacji sprawozdania finansowego w/w
komitetu Komisarz Wyborczy w Nowym Saczu stwierdzit brak uméw wraz z rachunkiem na
wynajem powierzchni pod banery, brak uméw na wynajem sal w ktérych odbywaly sie
spotkania z wyborcami oraz brak umoéw na prowadzenie strony internetowej.

Zgodnie z dyspozycjg art. 144 § 3 kodeksu wyborczego w razie zaistnienia
watpliwosci co do prawidtowosci sprawozdania finansowego wiasciwy organ wyborczy
wzywa komitet wyborczy do usuniecia wad sprawozdania lub udzielenia wyjasnien w
okreslonym terminie.

Komisarz Wyborczy w niniejszej sprawie stwierdzajgc brak wyzej wymienionych
umow w trybie omawianego przepisu zazadat dodatkowych wyjasniefi od petnomocnika
finansowego komitetu i w efekcie uzyskat informacje, ze nie posiada ona takich uméw.

Z tresci art. 110 § 1 kodeksu wyborczego wynika, iz na $cianach budynkoéw,
przystankach komunikacji publicznej, tablicach i stupach ogtoszeniowych, ogrodzeniach,
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latarniach, urzadzeniach energetycznych, telekomunikacyjnych i innych mozna umieszczaé
plakaty i hasta wyborcze wytgcznie po uzyskaniu zgody wiasciciela lub zarzadcy
nieruchomosci, obiektu albo urzadzenia.

Ze zgromadzonego w sprawie materiatlu wynika, ze miejsca pod banery wyborcze
byty udostepniane przez kandydatéw na radnych, znajomych oraz restauracje ktorej
wspbiwtascicielem byt jeden z czionkéw komitetu. Nie budzi wiec watpliwosci, ze do
wykorzystania baneréw doszto, podobnie takze nie budzi watpliwosci, Ze odwotujgca sig nie
przedtozyta zadnych umoéw i rachunkéw za najem wykorzystanych powierzchni.

Co prawda z tresci art. 110 § 1 kodeksu wyborczego wynika, iZ umieszczenie
materiatéw wyborczych m.in. na ogrodzeniach, tablicach i stupach jest dozwolone wytgcznie
po uzyskaniu zgody wiasciciela lub zarzadcy énieruchomosci, ;obiektu albo urzadzenia,
niemniej jednak przepis ten zdaniem Sadu nalezy interpretowac w zwigzku z trescig art. 132
§ 5 kodeksu wyborczego, ktéry wylicza jakie korzySci majgtkowe o charakterze
niepienieznym moze przyjaé komitet wyborczy tj. nieodptatne rozpowszechnianie plakatéw i
ulotek wyborczych przez osoby fizyczne oraz pomoc w pracach biurowych udzielana przez
osoby fizyczne. Przyjmowanie wszelkich innych form korzy$ci majatkowych o charakterze
niepienieznym przez komitety wyborcze jest zatem niedozwolone. Najem powierzchni pod
banery reklamowe bez zawarcia stosownych odptatnych uméw byt w Swietle przywotanych
przepiséw uzyskaniem niedozwolonej korzysci majatkowej o charakterze niepienigznym.

Wyzej poczynione rozwazania nalezy zdaniem Sadu w sposéb odpowiedni odnies¢
do sytuacji zwigzanej z najmem sal na spotkania z wyborcami. Powotana przez
petnomocnika komitetu wyborczego okolicznosé, ze zadna z osbéb udostepniajgcych
pomieszczenia nie zwrdcita sie z prosbg o odptatnosé, dlatego nie zostaty zawarte umowy
tylko potwierdza, ze KWW Razem Dla Gminy Zawoja osiggngt niedozwolong korzys¢
majatkowg o charakterze niepienieznym i nie zmieniajg tego okolicznosci stanu sal, ich
ogrzania i pory spotkan, bowiem nie majg one znaczenia dla obowigzkéw jakie ustawodawca
natozyt na komitety wyborcze.

Oceniajac kwestie zwigzang ze strong internetowg to réwniez ustugi zwigzane z jej
wykonaniem i prowadzeniem nie mieszczg sie wsréd wymienionych w art. 132 § 5 kodeksu
wyborczego korzysci majatkowych o charakterze niepienieznym, dlatego winny by¢ optacane
przez komitet wyborczy. Skoro w przypadku Komitetu Wyborczego Wyborcéw Razem Dla
Gminy Zawoja taka sytuacja nie miata miejsca to stusznie Komisarz Wyborczy
zakwestionowat ztozone przez nich sprawozdanie.

Z tych wszystkich wzgledéw odwotanie jako bezzasadne podlegato oddaleniu, o czym
orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie powotanych przepiséw i art. 145 § 5

kodeksu wyborczego.
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Pouczenie:
postanowienie prawomocne
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